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En este articulo se efectua una serie de reflexiones y recomendaciones entorno a la
forma completa, y por ello més eficaz, de proponer una prueba pericial caligréfica de
designa judicial en el curso del proceso civil, dado que su destinatario no sélo es el

Juez sino también y antes el perito.

omo peritos caligrafos, frecuen-
C temente comprobamos que las

pruebas periciales que pretenden
determinar si una firma, una escritura o un
documento son o no auténticos y que vienen
propuestas en sede judicial para que se lleven
a cabo a través del procedimiento de designa
de perito previsto en los arts. 341y 341 LEC,
vienen formuladas de forma incompleta o,
incluso, incorrecta.

Todo y que la prueba pericial caligrafica tie-
ne una regulacion especifica en la LEC, pues
el art. 349.3 regula su designacion a través
del procedimiento previsto en los arts. 341y
342, en la practica, su incorporacion al pro-
ceso civil sigue siendo mayoritariamente a
través del principio general de aportacion de
pruebas por las partes del art. 336 LEC. Este
sistema, denominado coloquialmente como
de designa privada, no genera dudas acerca
del cometido que el perito debe llevar a cabo,
puesto que el abogado ya se encarga de con-
cretarle exactamente el extremo de la prueba
debe desarrollar.

Ahora bien, cuando un perito caligrafo debe
elaborar uninforme que deriva de una designa
judicial, a tenor de lo previsto en los arts. 341y
342 LEC, o en base a los diferentes supuestos
previstos en el art. 339 LEC, el abogado que lo
propone en sede de Audiencia previa al juicio,
de acuerdo con el art. 429.1 LEC, debera saber

que el destinatario de su peticién no sélo es
el juez que debera resolver sobre ese asunto
concreto, sino también el perito designado,
que deberd identificar con claridad cudl es el
contenido de prueba que se le pide. Y aqui es
donde surgen los problemas.

Con el fin de facilitar la tarea de los intervi-
nientes en un procedimiento judicial, en este
caso ordinario civil, pretendemos brindar algu-
nas ideas al abogado para que acierte en la ma-
nera de solicitar una prueba pericial caligrafica
cuando ésta se acuerda mediante designa judi-
cial, que se producira cuando, por los motivos
que sean, no se haya aportado un dictamen
de peritos junto a los escritos iniciales, y haya
optado por solicitar esta prueba a través de la
designa de peritos de los arts. 341y 342 LEC.

Como primera cuestion, es importante formu-
lar la peticion de prueba pericial caligrafica de
manera clara y concisa, y, a ser posible, aun-
que laley no lo prevea, presentarla por escrito
durante la Audiencia previa del procedimiento
ordinario civil. Asi, la peticion quedara incorpo-
rada al expediente, con constancia del medio
de prueba interesado que va a tener que ser
desarrollado por el perito designado. Todo y
que puede pensarse que se trata de un vicio
heredado de la antigua Ley de Enjuiciamiento
civil del afo 1881, o que se trata de un res-
quicio del antiguo «escrito de proposicion de
pruebax, consideramos que es un instrumento

que facilita la tarea del Tribunal a la hora de
acordar su practica, atendiendo, claro estd, a
los principios de pertinencia, oportunidad y
necesidad que rigen la prueba en el proceso.

Pero es que el escrito en el que conste la pe-
ticion de prueba pericial también facilitara
la tarea del perito que quede designado (ex
art. 339.1,339.2 y 339.3 LEC, o que al quedar
nombrado de manera consensuada por las par-
tes ex art. 339.4 LEC). Porque si bien es cierto
que la oralidad del proceso civil lo ha dotado
de una mayor agilidad, también ha supuesto,
en cierto modo, un inconveniente para el pe-
rito de designa judicial, ya que la prueba no
queda plasmada de manera documentada y
concreta, y en muchas ocasiones no se sabra
exactamente dénde encontrar el contenido o
el extremo que va a tener que desarrollarse co-
mo experto designado por el Tribunal. ;Cuan-
tas veces el perito designado habra tenido que
sentarse en el despacho del Secretario Judicial
a escuchar la grabacidn integra de la Audiencia
Previa, para localizar el minuto y el segundo
exactos en los que se acuerda la prueba pericial
(y en qué términos), quién la ha propuesto,
qué ampliaciones se han solicitado y acordado,
etc.? A mayor abundamiento, indicar que las
resoluciones judiciales posteriores a la Audien-
cia previa tampoco suelen especificar en qué
debe consistir la prueba pericial acordada, y la
notificacion que se realiza al perito designado
se limita a citarlo a una comparecencia den-
tro de un corto plazo de tiempo para aceptar
el cargo, indicando, a lo sumo, qué parte ha
solicitado la prueba.

También nos atrevemos a sugerir algunas re-
comendaciones para abogados que pasamos a
detallar, y que provienen de nuestra doble ex-
periencia como abogados y peritos caligrafos:

1) Antes de solicitar una prueba pericial cali-
grafica durante la Audiencia previa para que
se lleve a cabo por perito de designa judicial,
es recomendable solicitar a un perito cali-
grafo reconocido y con experiencia en esta
especialidad y en el ambito forense que exa-
mine los documentos objeto de la prueba
(acompanandole previamente, si es preciso,
a la sede del Tribunal, para que examine los
originales), con la finalidad de conocer su opi-
nién técnica acerca de la oportunidad o no de
solicitar esta prueba, y cual va a ser, segun
él, el resultado de la misma. En definitiva, si
el resultado de dicha prueba va a resultar o
no favorable a los intereses del cliente del
abogado solicitante. De lo contrario, y ante la
mas minima duda, el abogado debera valorar
si propone o no esta prueba pericial al juez,
o busca soluciones alternativas para resolver
el caso de la mejor manera, como plantearse
la transaccion con la otra parte. Este seria un
claro ejemplo de la figura del perito como
asesor del abogado, que estimamos deberia
utilizarse con mas frecuencia, para evitar sor-
presas desagradables.
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2) Los criterios para escoger al perito, en este
caso caligrafo, que asesore al abogado sobre
la oportunidad o no de solicitar una prueba
pericial de designa judicial, deben basarse en
la confianza absoluta por parte del abogado, y
que el experto fundamente su estudio en cri-
terios, entre otros, de objetividad, experiencia,
imparcialidad y profesionalidad.

3) La proposicién, o mejor dicho, la formula-
cion por parte del abogado de aquella prueba
pericial que llevard a cabo un perito de designa
judicial deberd apoyarse en los principios de
concision, claridad y fundamentacion. Ade-
mas, ha de ser una prueba completa, de tal
suerte que no deje de lado aspectos periciales
que, aunque indirectos, pueden resultar funda-
mentales para la consecucion del dictamen, y
que dificilmente podran aiadirse mas adelan-
te, si no se cuenta con el acuerdo de las partes
que intervinieron en la propuesta concreta de
esta prueba pericial.

4) Recomendamos que la peticion de prueba
en el escrito se encabece con el titulo relativo
al tipo de prueba que se pretende: «<PRUEBA
PERICIAL CALIGRAFICA» o «DICTAMEN DE
PERITO CALIGRAFO», 0 «PERICIAL DOCU-
MENTOSCOPICA» (esta ultima referida al
estudio de alteraciones en documentos, que
van mas alla del estudio de firmas o textos
manuscritos).

5) La prueba pericial caligrafica deberd de-
tallar su alcance, es decir, en qué consiste, y
qué es lo que el perito designado va a tener
que analizar. Un modelo de formulacion que
solemos recomendar a los abogados que so-
licitan nuestros servicios de asesoramiento
previo es:

«PRUEBA PERICIAL CALIGRAFICA, para que
por parte del perito caligrafo que este Tribunal
designe en base al art. 341 LEC, previa citacion
del mismo para aceptacion de cargo ante la
Secretaria de este Tribunal, elabore DICTA-

www.djariolaley.es

MEN PERICIAL en el que se desarrolle el/los
siguiente/s EXTREMO/S DE LA PRUEBA:»

6) Es importante que el abogado detalle los
extremos a desarrollar de manera claray con-
cisa, desgranandolas, si es preciso, en varios
apartados. Un ejemplo de ello seria:

«Primero: Si la firma que como de DON JUAN
PEREZ MARTINEZ aparece junto a la anotacion
impresa “El solicitante” de la parte inferior de-
rechaal pie del documento nim. 3 acompariado
con el escrito de la Demanda es o no auténticay
manuscrita de su pufio y letra.

Segundo: Caso que la firma indicada en el ex-
tremo primero resulte inauténtica, si dicha firma
puede atribuirse al pufio y letrade DON PEDRO
RODRIGUEZ RODRIGUEZ.»

7) También resulta fundamental especificar
el material caligrafico indubitado que el
perito debera utilizar. Es un requisito basico
no solo porque su concrecién hard posible la
tarea de perito y la localizacion de las firmas
indubitadas que deberan cotejarse con la o las
firmas dubitadas, sino porque se trata de un
elemento preceptivo que viene detallado en
el art. 350 LEC («Documentos indubitados o
cuerpo de escritura para el cotejo»). Porque en
ocasiones, al no quedar detallado el material
indubitado a considerar en la proposicion de
prueba, el perito se vera en la obligacion de
solicitar al abogado proponente de la prueba,
mediante escrito presentado ante el Juzgado,
cudles son las firmas o documentos que deben
tenerse en cuenta para la compulsa.

8) Para este menester, una formula que el abo-
gado puede incluir en su peticion de prueba
pericial es la siguiente:

«Para el desarrollo de la presente prueba peri-
cial caligrafica, designo como documentos in-
dubitados los siguientes: 1) Firma obrante en
la Escritura de *** otorgada ante el Notario

de la ciudad de D. *** el dia ***, y archivada
con el num. *** de su protocolo en su oficina.
2) Firma obrante en la ficha-registro del DNI
num. *** de DON ***, que queda archivado
en el Servicio del Documento Nacional de
Identidad de la Jefatura Superior de Policia
de la localidad de *** 3) Firma obrante en la
declaracion judicial del expediente de Dili-
gencias Previas num. ***, tramitadas ante el
Juzgado de Instruccion num. ***.»

9) Si se considera insuficiente el material
indubitado, o no existe material indubitado
que cumpla con lo previsto en el art. 350
LEC, elabogado —con el asesoramiento pre-
vio de un perito caligrafo ajeno al proceso—
debera valorar si solicita o no una Diligencia
o comparecencia judicial para elaboracion
de cuerpo de escritura de la personas so-
bre la que debe pronunciarse el dictamen
del perito. Su solicitud podria redactarse en
estos términos:

«Asimismo, se solicita que se requiera a DON
JUAN PEREZ MARTINEZ Y DON PEDRO RODRI-
GUEZ RODRIGUEZ para que comparezcan ante
este Tribunal, el dia y hora que a tal efecto se
seriale, a los efectos de que realicen un cuerpo
de escritura, previsto enel art. 350.3 LEC.»

10) Es recomendable que se solicite que el
perito designado judicialmente esté también
presente durante la realizacién del cuerpo de
escritura judicial, por lo que esta circunstan-
cia debera hacerse constar en el escrito pro-
poniendo la prueba. La férmula de pedir este
extremo seria:

«El perito caligrafo designado debera compa-
recer y estar presente en el acto de realizacion
de los cuerpos de escritura, para que, bajo la fe
publica del Sr. Secretario de este Juzgado, pueda
dirigiry dar instrucciones para la mejor elabora-
cién del mismo (dictarse el texto y el niimero de
firmas que el perito crea necesario y suficiente
para desempedar su cometido).» B
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