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Reflexiones de un perito
privado a raiz del caso Breton

El caso Breton invita a reflexionar sobre la intervencion de los peritos
privados en los procedimientos penales, a menudo en clara desventaja
frente a los especialistas de organismos piblicos. Su concurrencia en un
proceso y la consecuente existencia de dictdmenes contradictorios deberian
concebirse como una virtud, ya que ofrece al juzgador mas datos

y elementos de prueba.
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RAFAEL ORELLANA DE
CASTRO

Abogado y perito caligrafo. Presidente
de la Asociacion Catalana de Peritos
Judiciales. Miembro del equipo
académico del Instituto de Probética y
Derecho Probatorio de ESADE

ecientemente hemos

visto que la figura

del perito judicial se

ha situado en el ojo
del huracdn medidtico a raiz de la in-
vestigacion del caso Bretdn, al emitirse
un primer informe por la policia cien-
tifica que concluia que los huesos en-
contrados en una hoguera eran de ori-
gen animal y no humano. Un informe
encargado por la acusacién particular
a un antropélogo privado provocé la in-
tervencion en cadena de otros expertos,
entre ellos los del Instituto Nacional de
Toxicologfa. Todos discreparon diame-
tralmente de la primera conclusién,
determinando no solo que los huesos
calcinados eran de origen humano, sino
que podian identificarse con huesos de



personas de escasa edad. Estas actua-
ciones provocaron que la perito de la
policia cientifica rectificara su conclu-
sién y se adhiriera a la de los dictdme-
nes emitidos con posterioridad.

El error cometido podria haber pro-
vocado unas consecuencias nefastas
para la investigacién del delito, de no
haber sido por la intervencién poste-
rior de un experto privado. Este, junto
con los que le siguieron, concluyeron
de manera totalmente diferente al pri-
mer informe, y confirmaron la tesis de
la madre de los menores, que actta co-
mo acusacion particular.

Esta situacién me lleva a reflexio-
nar sobre la intervencién de los peritos
privados (o “de designa privada”) en
los procedimientos judiciales en gene-
ral, pero haciendo especial hincapié en
la jurisdiccién penal.

La jurisprudencia civil de las Au-
diencias Provinciales ha tratado la
vinculacién del perito con las partes,
resultando que un ntiimero importante
de sentencias rechaza la prevalencia
de dictdmenes de designa judicial por
encima de los dictdmenes aportados
por las partes, alegando que la objeti-
vidad debera deducirse del resultado
del dictamen, cualquiera que sea el
sistema de designacién. En cualquier
caso, el experto, ya sea designado por
el tribunal o aportado por las partes al
proceso civil, procedera casi siempre
del 4mbito privado, mientras que en el
proceso penal esta figura podrd prove-
nir de distintos d&mbitos, como pasamos
a analizar a continuacién.

Procedencia de los peritos

Efectivamente, la intervencion de
un perito en la jurisdiccién penal pue-
de consistir en la realizacion de:

! Dictdmenes acordados por el propio
drgano de instruccion, o previa peticién
de alguna de las partes (acusaciones
particulares, defensas y/o Ministerio
Fiscal). Los peritos que los elaboren
pueden ser de designa privada o bien
pertenecientes a organismos publicos.
Por ejemplo, los expertos del gabine-

te de identificacién del 4rea de policia
cientifica de los diferentes Cuerpos y
Fuerzas de Seguridad del Estado (drea
de dactiloscopia, documentoscopia,
grafoscopia, etc.), o los médicos foren-
ses adscritos a los Institutos de Medi-
cina Legal.

[l Dictamenes aportados directamen-
te por la defensa o por la acusacion par-
ticular en el momento previsto por la
ley (previa admisién de esa diligencia
de prueba por parte del juzgado), y que
son realizados por peritos que vienen
designados por las partes o por sus
letrados directores, y, evidentemente,
pagados por ellas.

Ess e

Algunos juzgados no
confian plenamente en
las conclusiones emitidas
por los peritos privados,
sobre todo cuando son
propuestos por las
defensas o acusaciones

particulares
T

Sentada esta distincién basada en
la procedencia de los expertos que in-
tervienen en el proceso penal, he de
decir que, en ocasiones, percibo que
algunos juzgados no confian plena-
mente en las conclusiones emitidas por
los peritos privados, sobre todo cuando
venimos propuestos por las defensas
o0 acusaciones particulares. Intuyo que
una de las razones que lleva a esta
situacién se apoya en la vinculacion,
contacto o relacién que podemos tener
con las partes, y también en el hecho
de que nuestros servicios hayan sido
pagados por estas.

Esta desconfianza se intensifica
cuando cohabitan informes de peritos
privados con los emitidos por orga-
nismos publicos en una misma causa
penal, y ademds llegan a conclusio-

nes diferentes o, incluso, opuestas.
En estos casos, los expertos privados
estamos en franca desventaja, de
tal manera que debemos realizar un
notable sobreesfuerzo para demostrar
al tribunal que nuestro dictamen res-
ponde a una investigacién rigurosa,
basada en la aplicacién de un método
reconocido por nuestra especialidad,
Yy que nuestra experiencia profesional
avala las conclusiones que emitimos.
Y todo ello, aunque nuestros servicios
hayan sido solicitados y pagados por
una de las partes interesadas en el
proceso.

Personalmente, en las ocasiones en
las que se produce este tipo de diver-
gencia pericial, intento utilizar mis me-
jores armas para exponer de la manera
mads clara y didéctica posible la razén
y justificacién de mis conclusiones, y
solicito poder exponer ante el foro mis
investigaciones a través de medios vi-
suales e ilustrativos, para que quede
de este modo evidenciado ante el tribu-
nal y las partes que mis conclusiones
vienen fundamentadas en un estudio
que merece, cuanto menos, la misma
consideracién que las de los organis-
mos publicos con las que, en ese caso
concreto, no coincido.

Cierto es que el Tribunal Supremo
ha reconocido otorgar una validez pri-
ma facie a aquellos informes realizados
por los gabinetes y laboratorios oficia-
les sin necesidad de su ratificacién en
el juicio oral, siempre que no hayan
sido objeto de impugnacién expresa en
los escritos de las partes. Esto significa
que las conclusiones emitidas por or-
ganismos oficiales o ptiblicos tendrdn,
a priori, un mayor peso en el posicio-
namiento inicial del juez, sin que ello
signifique, desde mi punto de vista,
la concesién de una total credibilidad,
veracidad y correcciéon de las conclu-
siones de estos informes. De hecho, el
Tribunal Supremo determina que cuan-
do los informes de estos organismos
oficiales son impugnados, deben ser
sometidos a la necesaria contradiccién,
abriendo asi la posibilidad de aportar
dictdmenes emitidos por peritos priva-
dos, que deberdn ser valorados segin
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Dictamenes publicos vs. dictamenes privados

El contenido de dos recientes resoluciones judiciales, emitidas también
en asuntos de gran repercusién medidtica, pueden ayudar a centrar

el debate en torno a la emision de dictdmenes por parte de peritos
publicos y privados.

En primer lugar, en el Auto del Juzgado de Instruccién n.° 11 de Madrid,
de 1 de junio de 2011, por el que se acordé la continuacién de las diligen-
cias por los tramites del procedimiento abreviado en el accidente del avion
de la compaiiia Spanair, el juez reconoce que se apoya en el 6rgano pericial
colegiado que elabord uno de los informes presentados a la causa puesto
que, aparte de convencer m4s por sus argumentos y conclusiones, “ha
sido constituido de oficio, por lo que goza de una especial imparcialidad y
objetividad”.

De la misma manera, en el reciente Auto de la Seccion 1.7 de la Audiencia
Nacional, de 19 de septiembre de 2012, por el que se acuerda conceder la
libertad condicional a un condenado por delitos de terrorismo por sufrir
un cdncer terminal, se indica que “lo primero que cabe apuntar es que el
equipo médico de asistencia especializada en régimen de hospitalizacién,
compuesto por varios facultativos y entre ellos de manera destacada dos es-
pecialistas en oncologia médica y oncologia radioterapica, no son cualquier
médico publico o privado, como sugiere el recurrente. Son facultativos del
Sistema Nacional de Salud, incardinados en un Hospital Universitario, que se
encargan de la asistencia especializada penitenciaria en virtud de convenios
entre Administraciones ptblicas [...] Por lo tanto, no cabe sospecha alguna
sobre su cualificacién profesional, conocimientos y probidad. Por lo demds,
la calidad de los dictdmenes periciales se ha de comprobar en funcién de
su correccién técnica y conocimiento cientifico”. Aunque el parrafo final
reconoce que la calidad de los dictdimenes se basa en el examen de criterios
estrictamente profesionales, la Audiencia Nacional hace una referencia pre-
via al origen publico de los médicos para reconocer que no existe sospecha
de sus conocimientos técnicos.

la fundamentacién, metodologia y ade-
cuada aplicacién de su ciencia al caso
concreto.

En mis afios de experiencia como
perito privado ante los tribunales de
Justicia, no he visto que hayan sido for-
muladas, por parte del tribunal a peri-
tos del entes publicos, preguntas que
pueden dar respuesta a su capacitacién
tales como: ;Qué experiencia tienen en
la elaboracién de informes periciales?
;Qué cursos de reciclaje y formacién
han realizado hasta la fecha? ;Cudntos
afios llevan en el Cuerpo y en el depar-
tamento de policia cientifica? ;Cudntos
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dictamenes han realizado sobre esta
especialidad en concreto? Incluso los
intentos de formularlas por parte de
alguna de las partes personadas han
resultado infructuosos, y han sido de-
claradas impertinentes, ddndose asi a
entender que la valia profesional de los
peritos de organismos publicos se da
por supuesta, y que, por consiguiente,
el tribunal considera que no es necesa-
rio acreditarla o someterla al principio
de contradiccién ante el foro y frente a
las partes.

Por contra, he comprobado que este
tipo de preguntas han sido formuladas

con mds frecuencia a peritos privados
aportados o solicitados por las partes,
lo cual me parece una practica adecua-
da para obtener una respuesta judicial
rigurosa, siempre, eso si, que se explo-
re a todos los peritos intervinientes por
igual.

Reglas de valoracion

El juez debe gozar de plena liber-
tad para valorar el acervo probatorio
volcado en un proceso, dentro del mar-
co de la “sana critica”; incluso puede
darse el caso de que el juez se aparte
de las conclusiones emitidas en los
informes unidos a la causa, siempre
que se motive adecuadamente y res-
ponda a la aplicacién de la légica y la
racionalidad. Pero otorgar mayor pro-
fesionalidad u objetividad por el solo
hecho de pertenecer a un organismo
oficial o publico, en perjuicio de un
perito privado, puede ocasionar reso-
luciones injustas.

Las reglas de valoracién que de-
ben utilizarse para hacer valer un
informe por encima de otro, o para
otorgar més veracidad a una tesis
pericial que a otra, deben fundamen-
tarse en principios mas sélidos,
como la razonabilidad de su exposi-
cidén, la coherencia y congruencia de
las conclusiones con el objeto de la
prueba, la 16gica y deduccién de las
observaciones, la correcta aplicacién
del método empleado, o la literosufi-
ciencia de su argumentacién. Tam-
bién, evidentemente, deben tenerse
en cuenta aquellas reglas que se
refieran a la cualificacién, especiali-
zacién y experiencia del perito, a la
adecuacién de sus conocimientos al
caso concreto, que nada tienen que
ver con el hecho de que provenga de
un organismo oficial o del dmbito
privado.

No es mi objetivo ni pretendo con
este articulo desmerecer a los espe-
cialistas de organismos publicos u
oficiales, ni aprovecharme de un he-
cho como el caso Bretén, que, aunque
grave, ha sido puntual. Me consta que
llevan a cabo una tarea comprome-



tida con la investigacién del delito.
Pero esto no significa que se les deba
regalar una objetividad automadtica
en perjuicio de los peritos privados,
que también desempefian una impor-
tante funcién y han podido solventar,
como se ha visto, situaciones compli-
cadas dentro del proceso penal, y que
cuentan, ademds, con una contrasta-
da formacién y capacitacién en sus
disciplinas.

De la misma manera, creo que hay
que dejar de rasgarse las vestiduras
por €l hecho de que en un proceso
judicial se produzcan conclusiones
periciales contrapuestas. Creo que la
confrontacién entre expertos debe ser
entendida como una virtud dentro del
proceso, y no como algo reprochable
o extrafio, siempre y cuando estos
actien de buena fe y con el deber de
capacitacion y objetividad que la ley
les exige.

El caso del asesino de Noruega, en el
que dos|informes psiquiatricos incorpo-
rados a la causa penal emitieron conclu-
siones contrarias sobre el estado mental
del acusado, nos da una idea de cudn
poliédrica puede ser la percepcién de la
realidad. La confrontacién dard pues
al juzgador la posibilidad de recopilar
un mayor nimero de datos y elementos
de prueba, para llegar a obtener de la

mejor manera la conviccion judicial de

2 | .
c6mo ocurrieron los hechos. Frente a

ello, uni\ opinién experta tinica e incon-
testada |provocaria, desde mi punto de
vista, una notable inseguridad juridica,
que podria convertir al perito en juez, lo
cual debe rechazarse de plano.

En lste sentido, me pregunto qué
hubiera pasado si las partes involu-
cradas en el caso Bretén no hubieran
tenido la capacidad (y la insistencia) de
presentar o proponer una nueva prue-

ba pericial, a la vista de las conclusio-

nes equivocadas emitidas en el primer
informe antropolégico.
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La confrontacién

entre expertos debe

ser entendida como
una virtud dentro del
proceso, y no como algo

reprochable o extraiio
|BessinRa R |

Por todo ello, sugiero poner a todos
los peritos en el mismo lugar en la pa-
rrilla de salida, para ofrecer una justi-
cia eficaz, segura y confiable, y cumplir
escrupulosamente con el principio de
tutela judicial efectiva.
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